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MUNICIPALIDAD DE SAN PABLO DE HEREDIA 00203

COMISION ESPECIAL DEL PLAN REGULADOR —
SSA TN
SESION ORDINARIA N° 05-19 SN

14-11-2019
CAPITULO 1. Comprobacion del quérum

Sr. José Fernando Méndez comenta que se encuentran ausentes los sefiores Allan
Alfaro Arias y Santiago Baizan Hidalgo, quienes justificaron con antelacién su
ausencia.

CAPITULO 2. Aprobacién de las actas N° 03-19 y N° 04-19

Acta N° 03-19
v' Ratificada
Acta N° 04-19

Dicha acta queda pendiente, debido a que no se encuentran presentes los sefiores
José Rogelio Lépez Mora, Allan Alfaro y Santiago Baizan, quienes participaron en
dicha reunioén.

Sr. José Fernando Méndez propone la siguiente mocion:
CONSIDERANDO

Mocién de orden presentada por el Sr. José Fernando Méndez Vindas, para que en
el capitulo Ill, se analice el IV informe parcial.

ESTA COMISION ACUERDA

Acoger dicha mocidn para que se analice dicho informe en el capitulo III.
ACUERDO UNANIME Y DECLARADO DEFINITIVAMENTE APROBADO N° 04-19
Acuerdo con el voto positivo de los miembros

I.  José Fernando Méndez Vindas
Il.  Julio Benavides Espinoza
lll.  José Rogelio Lépez Mora
IV. Miguel Cortés Sanchez
V. Fernando Corrales Barrantes

Se procede con el analisis de dicho informe:

Sr. Mario Arce comenta que segun tiene entendido hace una semana se le remitio
a cada miembro los anexos del informe mencionado, por lo que la idea es evacuar
las dudas que se presenten.

Sr. José Fernando Méndez expresa que le gustaria conocer un poco acerca del
analisis que ha realizado la Comisién de Supervisiéon Técnica Administrativa.

Sr. Miguel Cortés menciona que el andlisis ha sido un poco mas lento, ya que se
han dedicado a revisar de manera minuciosa cada reglamento.

Sr. José Fernando Méndez consulta si la nueva versiéon del Reglamento de
Fraccionamiento y Urbanizaciones, genera algin cambio significativo en el plan
regulador, a lo que el Sr. Mario Arce menciona que no ha realizado un analisis
detallado pero si verifico el apartado que se refiere sobre el tema y lo unico que
limita son los fraccionamientos simples, esto por la evasién de las areas publicas,
lo cual esta alineado con lo que se esta implementando en el plan.

Sr. Miguel Cortés expresa que en un articulo de dicho reglamento se refiere que los
fraccionamientos simples solo se permitiran en areas previamente urbanizadas y
cuadrantes urbanos, lo cual se esta definiendo en el plan regulador como suelo
consolidado y esta mapeado.
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del Ministerio de Vivienda y Asentamientos Urbanos (MIVAH), el Instituto Nacwngj'
de Vivienda y Urbanismo (INVU) y Casa Presidencial, el plan regulador con SUS,,;

respectivos mapas y los comentarios fueron muy positivos e incluso se les propuso '

realizar una exposicién ante las otras municipalidades, ya que dicho instrumento

seria un buen modelo a seguir.

Sr. Fernando Corrales comenta que ha leido en su mayoria los documentos
adjuntos al presente informe y ha observado muchas faltas de ortografia, redaccion,
terminologia e inclusive parrafos que no corresponde a la realidad de este, como
por ejemplo en el documento denominado “Evaluacion Ambiental Estratégica del
Plan Regulador del cantén de San Pablo de Heredia”, se menciona lo siguiente: “En
el caso de las zonas costeras adyacentes de los sitios de anidacion de tortugas,
deberan cumplirse, ademas, regulaciones de altura vinculadas al perfil costero de
forma tal que las edificaciones no generen impacto por contaminacién visual y
efectos negativos en el paisaje”. Externa que recomendaria que se contrate un
filologo para que los revise.

Sr. José Fernando Méndez indica que coincide totalmente con el Sr. Corrales
Barrantes, ya que este documento sera histérico y por ende se debe velar porque
su redaccion sea clara y no tenga errores.

Sr. Fernando Corrales menciona que también se da a entender como que ya existe
un plan regulador, lo cual no es cierto, ya que era un borrador que fue sometido a
revision a SETENA.

Sr. Mario Arce expresa que aun no han recibido las observaciones puntuales pero
no cabe duda que cada una de ellas seran subsanadas y si es necesario recurriran
a la contratacion de un fildlogo. Aclara que es importante entender que los
documentos no tienen un Unico autor, por lo que se hablara con el encargado de la
parte ambiental para que no vuelva a suceder. Menciona que los reglamentos han
sido redactados por su persona y ha tenido muchisimo cuidado para que todo
coincida.

Sr. Miguel Cortés indica que la Comision de Supervision Técnica ha estado
revisando los componentes en orden y actualmente estan con el de
“Fraccionamiento y Urbanizaciones”, sin embargo considera que es importante
definir en esta etapa, si esta Comision va a sustituir a la Comisién de Obras Publicas
o estan bien delimitadas las funciones de cada una para que no existan futuras
discrepancias. Sefiala que realiz6 algunas consultas y en la Municipalidad de
Montes Oca existe una Comisién de Obras y una Comisiéon Especial Estratégica
Territorial, donde esta ultima es la que aprueba los proyectos urbanisticos y en la
Municipalidad de Desamparados es la Comisién de Obras, por lo que reitera que
es necesario que se aclare como se resolvera este tema. Procede a dar lectura a
los establecido en el articulo N° 41 del Reglamento de Sesiones del Concejo
Municipal de San Pablo de Heredia, donde a la Comisién de Obras Publicas, le
corresponde las siguientes funciones: “... velar por el adecuado desarrollo urbano,
de los fraccionamientos, lotificaciones y urbanizaciones, segun los reglamentos
nacionales y legislacion vigente, de emitir politicas que afecta esta 4rea y que
aquellos asuntos que el Concejo Municipal le encargue en esta materia”.

Sr. Mario Arce indica que las funciones establecidas actualmente para la Comision
de Obras Publicas, no son consecuentes con la que se estan incluyendo en el Plan
Regulador, por lo que una vez entrando en vigencia queda derogado el articulo
citado.

Sr. Julio Benavides menciona que no habria tanto conflicto, ya que las comisiones
solamente le dan una recomendacion al Concejo Municipal. Por otro lado, externa
que tenia la percepcion que esta comision era solo para analizar la propuesta de
Plan Regulador.
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Sr. José Fernando Méndez expresa que una vez aprobado el Plan Regulador;; sq(g A ,"V\
debe dar seguimiento, por lo que esta Comision continua activa. Consulta:si es - \
posible que exista una pequefa representacion del Concejo Municipal en Ia

Comision de Supervision Técnica, para que no sea (nicamente admlnlstratlva ,, “‘4 ,g, ]
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ademas para evitar que se dé una duplicidad de funciones. *

Sr. Mario Arce comenta que la Comision de Obras Publicas, no puede eliminarse,
ya que es una de las Comisiones Permanentes que deben existir, segun el articulo
N° 49 del Codigo Municipal, por lo que se referira exclusivamente a lo establece la
propuesta del Plan Regulador y la Ley de Planificacion Urbana (Ley 4240),
especificamente en sus articulos 59 y 60, que versan de la siguiente manera:

"Articulo 59.- Para participar en la preparacién y aplicacién del Plan
Regulador, la municipalidad del cantén podra crear una oficina de la
administracién local, o una comisién o junta que habrd de formarse con
regidores, funcionarios de la planta administrativa y vecinos interesados.
En uno u otro caso, la corporacion sefialara la organizaciéon y cometido de
la nueva oficina.

Articulo 60.- Las juntas o comisiones locales de planificacién, estardn
integradas, eso si, por no menos de tres ni mas de siete miembros, cuyo
periodo coincidira con el de los miembros de la corporacién que lo designe,
o lo que reste e él. Sus integrantes pueden ser reelegidos y desempefiaran
sus cargos ad honérem.”

Agrega que también puede existir una oficina técnica, no obstante lo recomendable
es que exista una Comision. Menciona que dentro de las funciones de la Comisién
Especial del Plan Regulador, esta servir de enlace entre el Consorcio, velar porque
se cumpla la Ley 4240, denunciar ante el Concejo cuando existan incumplimientos
en contra de los planes de ordenamiento territorial, participar activamente en talleres
y reuniones que se convoque por el ente que esté elaborando o actualizando el
Plan, fiscalizar y vigilar que los profesionales que se contrate cumplan, atender las
observaciones e inquietudes de los ciudadanos, fiscalizar que la visién del canton
sea equilibrada con respecto a todos los intereses de los ciudadanos, informar
periddicamente al Concejo sobre el avance de elaboracion, modificaciones o
autorizaciones, atender y tramitar lo correspondiente a interrogantes o dudas que
se presenten. Adicionalmente, debe fiscalizar que la audiencia pablica cumpla con
los requisitos correspondientes. Menciona que en algunos gobiernos locales, esta
comision funciona de manera distinta, por ejemplo en Montes de Oca Gnicamente
votan los regidores y en Escazu todos los miembros votan en igualdad de
condiciones. Sefiala que el coordinador puede ser cualquier miembro.

Sr. Miguel Cortés externa que su inquietud surge cuando se dan proyectos de alto
impacto, ya que la correcta interpretacion del Plan Regulador recae en esta
Comision.

Sr. Mario Arce comenta que la Municipalidad de Montes Oca, tiene que los
proyectos que superan los 1500 m?, tienen que contar con un criterio de la Comisién
del Plan Regulador y que indique que esta conforme. Agrega que para efectos de
este municipio, se podria establecer que la Comisién de Obras Publicas previo a
pronunciarse, le solicite un dictamen a esta Comision, lo cual se podria dejar como
una obligacién o una actitud potestativa, esto sujeto a la dimensién de los proyectos.

Sr. José Fernando Méndez indica que efectivamente se debe limitar muy bien los
temas que analizara esta Comision, esto para que no se vuelva subjetiva, por lo que
esta de acuerdo que se determinen la cantidad de metraje y unidades
habitacionales. Ademas, sera esta Comisién quien debe establecer las obras de
carga urbana, pautas a seguir, etc.

Sr. Julio Benavides expresa que se debe tomar en cuenta que las decisiones en el
Concejo Municipal, siempre serdn politicas, ya que los dictamenes de las
comisiones no son de acatamiento obligatorio.
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Sr. Mario Arce aclara que esta Comision, no tiene que analizar nada relacionado .. .___
con desfogues pluviales y recepcién de obras. Sefala que esta Comision, pueda;“-*-f-'*
cambiar su estructura en el momento que asi lo desee, es decir no se tiene que T
esperar a la aprobacién del Plan Regulador. I o

Sr. Fernando Corrales menciona que adicionalmente al metraje, se deberia anaﬁzar}, ;
los impactos que generan los proyectos, ya sean viales, ambientales, etc. N\,

Sr. Mario Arce comenta que se podria solicitar que una vez conformada la== ="

Comisién, se capacite a cada uno de los integrantes y que una vez al afio rinda una
presentacion ante el Concejo Municipal.

Sr. José Fernando Méndez propone el siguiente acuerdo:
CONSIDERANDO

I.  Oficio MSPH-AM-NI-200-19, de fecha 10 de octubre de 2019, suscrito por el
Sr. Bernardo Porras Lopez, Alcalde Municipal, donde remite el IV Informe
Parcial correspondiente a la fase de propuesta e informe preliminar final
presentado por el Consorcio Rojas y Solano-Laboratorio de Disefio.

Il.  Acuerdo Municipal CM 658-19 adoptado en la sesiéon ordinaria N° 42-19
celebrada el dia 14 de octubre del 2019, mediante el cual, se remite el oficio
citado a la Comision Especial del Plan Regulador, para su respectivo analisis
y posterior dictamen.

Ill.  Que tal lo anota el sefior Fernando Corrales Barrantes, miembro de esta
Comision, los documentos en general contienen errores ortograficos, de
redaccién, del uso de mayusculas, frases y conceptos que pueden y deben
mejorarse, asi como parrafos que no corresponde a la realidad de este
cantéon, como por ejemplo en el documento denominado “Evaluacién
Ambiental Estratégica del Plan Regulador del cantéon de San Pablo de
Heredia”, se menciona lo siguiente:

“En el caso de las zonas costeras adyacentes de los sitios de anidacién de
tortugas, deberan cumplirse, ademas, regulaciones de altura vinculadas al
perfil costero de forma tal que las edificaciones no generen impacto por
contaminacion visual y efectos negativos en el paisaje”.

IV.  Que el documento final del Plan Regulador para nuestro Cantén, debera
contemplar en su forma y fondo, la mejor calidad y acierto, toda vez que se
convertira en un documento histérico, como instrumento juridico de
planificacién local para la gestion del suelo en el municipio de San Pablo.

ESTE CONCEJO MUNICIPAL ACUERDA

I Instruir al Consorcio Rojas y Solano-Laboratorio de Disefio, para que contrate
los servicios profesionales de un Filélogo, ya que el informe en general
presenta errores de redaccion como: sintaxis, ortografia, uso de mayusculas,
entre otros. Ademas, proceda, dicho Consorcio a revisar todos los
documentos adjuntos a dicho informe, ya que cémo se sefala en el
considerando N° 03, existen parrafos que no son aplicables para el cantén
de San Pablo de Heredia.

Il.  Instruir al Concejo Municipal, para que analice el contenido del Reglamento
de Sesiones del Concejo Municipal de San Pablo de Heredia, publicado en
el Diario Oficial La Gaceta N° 163 del 21 de agosto del 2015, especificamente
el capitulo VIII, que se refiere a las funciones de las comisiones, esto con el
objetivo que las funciones de la Comision de Obras Publicas no sean
repetidas o contrapuestas con las de la Comisién del Plan Regulador.

ACUERDO UNANIME Y DECLARADO DEFINITIVAMENTE APROBADO N° 05-19
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CAPITULO 4.

MUNICIPALIDAD DE SAN PABLO DE HEREDIA

Acuerdo con el voto positivo de los miembros

I.  José Fernando Méndez Vindas
Il.  Julio Benavides Espinoza
lll.  José Rogelio Lépez Mora
IV. Fernando Corrales Barrantes
V. Miguel Cortés Sanchez

Cortés, en cuanto al oficio SP-028-2019, suscrito por los Consultores de
Servicios Publicos S.A., Asesor Legal Externo, relacionado con el tema

de las continuidades viales.

... MUNICIPALIDAD DE SAN PABLO DE HEREDIA
DIRECCION DE DESARROLLO URSANC
& SECCION DE  PLANIFICACION Y ORDENAMIENTO
" TERRITORIAL

MSPH-DU-PT-NI-041-2019
03 de octubre de 2019

Sefior

Fernando Mendez Vindas

Presidente

Comision de Plan Regulador- Concejo Municipal

Esumado sefior

Por este medio expreso las siquientes observaciones al cmero legal realzade por 3 frma
CONSULTORES DE SERVICIOS PUBLICOS SA respects a urbanizaciones condominios
contnuidades wviales v 2 gesnon gque debe hacer el muncipic en estos casos en especifico. Las
observaciones se cetallan a contnuacion

Respecto a la prnmera pregunta realzada mediants oficio MSPH-CM-ACUER-222-19 la cual reza

¢Es posible transformar una urbanizacon al régimen de propredad en condomimio en los
siguentes escenancs cuando se cuenta con fa bcencia de construccion y la misma no esta en
ejecucion, y cuando ia kcencia esta en ejecucion y aun no se han recibido ias cbras por parte del
Conceje Municipal?

En el parrafo tercero y cuanto de la respuesta a =5t pregunia se indica:

Por otro lado, en e supuesto de que ia icencia de construccion para el desarrollo urbanishco se
encuentra en ejecucion y las obras aun no han sido finalmente entregadas a sabsfaccion de Iz
Municipalidad, efic hene también como consecuenc:a juridica que ef proyecto constructivo pueda
ser selo 3 modificaciones o transformaciones, previo cumpiimiento de los requisitos técnicos y
legales debidamente aprobados por la Municipakdad

Para esos efectos. debera determinarse de prewio por parfe de la comporacion municipal Iz
procedencia o no de los desarmrolios de obras de propiedad en condominio de acuerdo con la
zonmicacion de la zona y debera el desamollador iniciar nuevamente &l tramite administratvo en
sede mumicipal para la aprobacion definitiva del nuevo proyecto construchvo por parte d2l gobiemo
iocal
Es criterio de esta oficina, que en este caso es necesario conocer el fundaments juridice que respada
dicha afirmacion, pues el criteric emanado por la Procuraduria General de la Repiblica mediante e
dictamen C-330-2003 ce refiere a modficacion de urbanzaciones no a transformaconres de
urbanzacones a concominics Por esta razon_es criterio ficina gue es conveniente realizar

la solicitud de un criterio a la Procuraduria General de la Republica respecto a transformacion de

urbanizaciones a condominios.

00207

Presentacién de consultas por parte del Sr. Santiago Baizan y Miguel

Se procede a dar lectura al oficio N° MSPH-DU-PT-NI-041-2019, que versa de la
siguiente manera:
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... MUNICIPALIDAD DE SAN PABLO DE HEREDIA
DIRECCION DE DESARROLLO URBANO
& SECCION DE  PLANIFICACION ¥ ORDENAMIENTO
" TERRITORIAL

Respecto a la segunda pregunta realizada la cual reza

i Es posible, en aplicacion del articulo 16 de la Ley General de Ja Administracion Pubiica, sobcitar

una continuidad vial cuando la municipahidad cuenta con un estudio tecmico que indique gue las
mismas forman parte fundamental de una propuesta de mejoras viales? ;Quien debe avalar los
estudios que justifique dichas conbrudades?

Er el extracto indicado en 13 respuesia 3 esta pregunia en referencia a las competencias de la Junta Via!
Cantonal de conformidad con las regias de ariculo 11 del Reglamento al inciso b) del articulo 5 de la Ley
N® 8114 "Ley de Simplficacidn y Eficiencia Tributanas’, no se menciona explictamente entre las
funciones de la Junta Vial Cantonal |z plareacion. aprobacion o sugerencia de nuevas vias publicas
Por lo gue se nsta a gue. si no hay clandad en la normativa respecto a la aprobacion y contenige de los
estudios técnicos gue justfican la ex:gencia de una contnuidad vial, se realice |3 consulta a ia Procuraduria
General de la Republca.

Respecta 2 la tercera pregunta que dice’

¢ Es posible transformar una urbanizacion en condominio y eliminar la obligacion de ceder area
publica (calles, areas verdes y facilidades comunales), conforme a las disposiciones del articulo
40 de la Ley de Planficacion Urbana, cuando ya se e ha oforgado el permiso de construccion a
ia urbanizacion y éste se encuentre en estado de ejecucion, habiendo iniciado el desarmroliador los
movimientos de herra y labores propias de habiitacion urbana?

En el parrafc quinto de |a respuesta 3 2s1a pregunia 52 menciona:

De manera que, de transformarse una cbra consiructva de urbanizacion a condominie, en caso
de que haya sido tecnica y legalmente posible. no tendra la obigacion de ceder gratutamente al
uso publico una poroidn de terrenc destinada a vias, parques y facitdades comunales, ya que ello
s0i0 efe s aplicable 3 fas urbamzaciones por mandato legal expreso del articulo 40 de Ja Ley de
Pianificacion Urbana y ia junsprudencia administrativa de la Procuraduria General de la Repubiica.

Se considera que esta afirmacion es contradicicna & se utlza como referencia el crtero de |3
Procuraduria C-380-2003 pues el mismo solo se refiere 3 modficaciones de urbanzaciores, no 3
rransformaciones. e indica gue las medificacones solo se permiten 51 no se atenta contra el articulo 40 de
a Ley de F'lamﬁcaaon Urbana e cual le da sustento a la cesion de area poblica a favor del mun Cipic Se
ra rla ala Pr ri ncia a transf de
urbanizaciones a condominios.
Por ulimo_en la respuesta a |a pregunta cinco 5& menciona o siguents
De conformidad con lo dispuesto en el dictamen N° C-114-2018 dei 24 de mayo del 2018, de Ia
Procuraduria General de la Repubica, armba transcnto, que es de acatamiento obligatorio en /a
Admimistracion Fublica, se establece gue los condomimos no deben destinar gratutamente una
porcion de su terreno & uso publico. ya gue dicha kmitacion unicamente es apicable en las
urbamizaciones, conforme las reglas del articulo 40 de ia Ley de Planficacion Urbana

Es necesano aclarar o este dictamen es de acatamiento obiigatorio para la Municpalidad de San Pablo
pues el misme s& dio como respuesta a una consulta de la Municipalicad ce Desamparados y, segun se
conoce los crtenos de |a Procuraduria son vinculantes unicamente para quien consulta.

00208
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MUNICIPALIDAD DE SAN PABLO DE HEREDIA

.. MUNICIPALIDAD DE SAN PABLO DE HEREDIA
B DIRECCION OE DESARROLLO URBANG
@ SECCION DE  PLANIFICACION Y ORDENAMIENTO
~= TERRITORIAL

Sin mas por &l momento, se despide N
¥ M0 AgTaiments "
POt ML ANDSE
CONTES SANCHES
F A

Lic Miguel Cortés Sanchez
Jefe Seccion
Planificacion y Ordenamiento Territorial

Sr. Miguel Cortés indica que existen muchas ambigiiedades en la interpretacion de
las normas de continuidades viales, por lo que instruye a esta Comisién a que se
realice la consulta a la Procuraduria.

Sr. Fernando Corrales consulta si el nuevo Reglamento de Fraccionamiento y
Urbanizaciones, contiene algun articulado que se relacione a este tema, a lo que el
Sr. Miguel Cortés indica que lo reviso rapidamente y no hace referencia.

Sr. José Fernando Méndez propone el siguiente acuerdo:
CONSIDERANDO

I.  Acuerdo municipal CM 222-19 adoptado en la sesién ordinaria N° 19-19
celebrada el dia 06 de mayo del 2019, mediante el cual se le solicita al Lic.
Luis Alvarez Chaves, Asesor Legal Externo, remita su criterio profesional
sobre las siguientes consultas:

a) “¢Sies posible transformar una urbanizacién al régimen de propiedad

en condominio en los siguientes escenarios: cuando se cuenta con la
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licencia de construccion y la misma no esté en ejecucién; y cuando la -

licencia esta en ejecucion y aun no se han recibido las obras por parte . G

del Concejo Municipal?

¢Si es posible, en aplicacién del articulo 16 de la Ley General dela

Administracion Pdblica, solicitar una continuidad vial cuando: fa, o=

municipalidad cuenta con un estudio técnico que indique que las
mismas forman parte fundamental de una propuesta de mejoras
viales? ¢Quién debe avalar los estudios que justifiquen dichas
continuidades?

¢ Es posible transformar una urbanizacién en condominio, y eliminar la
obligacion de ceder area publica (calles, areas verdes y facilidades
comunales), conforme a las disposiciones del articulo 40 de la Ley de
Planificacién Urbana, cuando ya se le ha otorgado el permiso de
construccion a la urbanizacion y éste se encuentra en estado de
gjecucion, habiendo iniciado el desarrollador los movimientos de tierra
y labores propias de la habilitacién urbana?

¢ Qué relevancia juridica o aplicabilidad tiene el Reglamento para el
Tramite de Revision de los Permisos de Construcciéon (Decreto 36550-
MP-MIVAH-S-MEIC), para determinar la posibilidad de transformar
una urbanizacioén a condominio y eliminar la cesion de area publica
indicada en el articulo 40 de la Ley de Planificacién Urbana?

¢En caso de que la respuesta a la anterior consulta sea negativa,
cuales serian las acciones que deberia realizar la municipalidad para
subsanar la eventual autorizacién ilegal de una transformacion de
urbanizacién a condominio, que haya eliminado la cesién de &area
publica?

¢Es viable otorgar un permiso de construccién para un condominio,
en el cual se incumplen las disposiciones y condiciones establecidas
en el certificado de uso de suelo? ;Es posible emitir en la actualidad
un nuevo uso de suelo que “derogue tacitamente” un uso de suelo
anterior, sin que conste de forma expresa la anulacion del primer uso
de suelo?

¢De conformidad con lo indicado por la Procuraduria en los criterios
C-05-2019 del pasado 9 de enero del 2019 y C-022-2019 del pasado
25 de enero del 2019, en relacion con el voto 9565-2017 de la Sala
Constitucional, cual es el procedimiento para anular los certificados de
usos de suelo en la actualidad por parte de las municipalidades?

¢En cuales casos una continuidad vial debe ser pagada por la
Municipalidad?”.

Oficio N° CSP-028-2019, recibido via correo el dia 03 de junio de 2019,
suscrito por los Consultores de Servicios Publicos, Asesor Legal Externo,
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MUNICIPALIDAD DE SAN PABLO DE HEREDIA 00211

donde brinda seguimiento a lo solicitado mediante el acuerdo municipal CM.
222-19, con relacién a consultas legales sobre el Plan Regulador del cantén.. Q\

N\
Oficio N° MSPH-DU-PT-NI-041-2019, suscrito por el Lic. Miguel Corte;; %\
Sanchez, Jefe de Seccion, Planificacién y Ordenamiento Territorial, medlanlee )]
el cual, remite observaciones sobre el criterio legal emitido por la Asesorfa® 3/
Legal Externa, ademas solicita que se realice una consulta directa a-la =
Procuraduria General de la Republica al respecto, esto con el objetwo de>- S
contar con dictamenes que sean vinculantes para este gobierno local.

ESTE CONCEJO MUNICIPAL ACUERDA

Solicitar a la Procuraduria General de la Republica, pronunciarse sobre las
consultas planteadas en el considerando N° 1, ya que sera un insumo importante
en el Plan Regulador que esta elaborando este gobierno local.

ACUERDO UNANIME Y DECLARADO DEFINITIVAMENTE APROBADO N° 06-19

Acuerdo con el voto positivo de los miembros

I. José Fernando Méndez Vindas
II.  Julio Benavides Espinoza
Ill.  José Rogelio Lépez Mora
IV. Fernando Corrales Barrantes
V. Miguel Cortés Sanchez

AL SER LAS DIECISEIS HORAS DEL DiA CATORCE DE NOVIEMBRE DEL ANO
DOS MIL DIECINUEVE, SE DA POR FINALIZADA LA SESION ORDINARIA DE LA
COMISION ESPECIAL DEL PLAN REGULADOR NUMERO CERO CINCO-

DIECINUEVE. L
Sr. José g\dﬁ Méndez Vindas Sra. Maria ost—‘lsquiyel/ Bogantes
Presidente|de la Comisién Asistente Secretariade cejo Municipal

ultima linea




